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EinfUhrung

Blind fur die Geschichte? Arabische Begeg-
nungen mit dem Nationalsozialismus zwi-
schen zeitgendssischer Rezeption, Ge-
schichtspolitik und Holocaustleugnung

Im September 2002 versammelte sich eine Gruppe von Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftlern aus Israel, Marokko und
Deutschland im Zentrum Moderner Orient in Berlin, um eine his-
torische Bestandsaufnahme der komplexen Beziehungen zwi-
schen dem nationalsozialistischen Deutschland und der arabi-
schen Welt vorzunehmen. Im Mittelpunkt der dreitdgigen Konfe-
renz stand die Aufarbeitung der verschiedenen Arten von ,Re-
zeption“ des Nationalsozialismus, sowohl aus der zeitgendssi-
schen Perspektive der drei3iger und vierziger Jahre des vergan-
genen Jahrhunderts als auch aus der Gegenwartsperspektive
israelischer und palastinensischer Diskurse.

Es war nicht Ziel der Beitrdge und Diskussionen, einer von
beiden Seiten im Konflikt der Erinnerungen und Erfahrungen in
revisionistischer Absicht einen letztglltigen Schuldspruch zuzu-
weisen. Vielmehr sollte ein ,Beitrag zur Erinnerungskultur ge-
leistet werden, im gleichen Sinne wie sich auch die Mitarbeiter
des Forschungsprojekts des ZMO und Organisatoren der Konfe-
renz' vorgenommen hatten, die partikularen und eingeschrank-
ten, zum Teil verschitteten oder Uberlagerten Erinnerungen der
Parteien im Nahostkonflikt aus der Distanz des Historikers einer
nichternen und moglichst ,,objektiven” Betrachtung zu unterzie-
hen. Trotz aller wissenschaftlichen Akkuratesse konnen und wol-
len die Herausgeber dieser Aufsatzsammlung den immanenten
politischen Bezug dennoch nicht vermeiden. Im Kontext des
Nahostkonfliktes entkommt auch der Historiker dem hermeneuti-



schen Zirkel nicht, der jeden zeitgendssisch begriindeten Stand-
punkt, jede Bezugnahme auf zeitgendssische Quellen, jeden
Versuch einer nie erreichbaren Objektivitdt notwendigerweise auf
die Gegenwart des Autors zurickfihrt.

.Blind fur die Geschichte* nannte vor einigen Jahren Robert
Fisk die Araber, sobald es um deren Verhaltnis zum Nationalso-
zialismus und um dessen Verbrechen an den Juden gehe: Wah-
rend Adolf Hitler durch Neuauflagen von ,Mein Kampf* gewdrdigt
oder die Kollaboration Amin al-Yusainis im Nachhinein gerecht-
fertigt wird, stellten sie — Christen ebenso wie Muslime — zugleich
den Holocaust in Zweifel. Versatzstiicke der gemeinsamen Ge-
schichte von Arabern und Juden mit dem Nationalsozialismus
wuorden, allerdings auf beiden Seiten, im derzeitigen Konflikt
funktionalisiert; gleichzeitig wirden die dabei produzierten ,My-
then und die Leugnung der historischen Tatsachen“ durch ihn
am Leben erhalten. ,Vielleicht®, so Fisk, ,entspricht das dem
Wesen des Krieges — dass bis zur Beendigung eines Konflikts
seine Geschichte nicht korrigiert werden kann.*?

Fisk beschreibt hier einen Vorgang, der in anderen Zusam-
menhéangen als ,Geschichtspolitik” oder ,Erinnerungspolitik* be-
zeichnet wird, teils auch mit Bezug auf den Umgang mit Natio-
nalsozialismus und Shoa.® Kaum ein Gebiet der politischen wie
akademischen Auseinandersetzung dirfte davon so betroffen
sein wie die Diskussionen um den Palastinakonflikt, die nicht
selten mit historischen bzw. historisierenden Argumenten zur
Legitimierung der einen oder anderen vermeintlich historisch
~richtigen Anspriiche gefiihrt werden.

Dies betrifft insbesondere die Episode der Zusammenarbeit
arabischer Politiker mit den Mé&chten der Achse vor allem wah-
rend des Zweiten Weltkrieges. Unter den Bedingungen des Nah-
ostkonflikts ist die Thematik zu einem verbreiteten historiogra-
phischen wie popularwissenschaftlichen Topos geworden, der
sich teilweise zu einem regelrechten Mythos ausgewachsen hat.
Besonders israelische und ,westliche” Autoren vermitteln bis
heute den Eindruck besonderer, quasi genuiner und unauflosli-
cher Affinitat der Araber zu nationalsozialistischer, faschistischer



bzw. neofaschistischer Politik und Ideologie. Zuletzt hat dazu
Dan Diner in seiner Aufsatzsammlung ,Gedachtniszeiten“* im
Hinblick auf die israelische Historiographie bemerkt, dass ,mar-
ginale und gemessen an den relevanten ereignisgeschichtlichen
Vorgangen eher abseitige Kollaborationshandlungen von Perso-
nen und Personlichkeiten der arabischen Nationalbewegung mit
den deutschen Nazis regelrecht zu einem Forschungszweig auf-
gewertet* wurden.

Im Verlauf des Nahostkonflikts hat der Mythos der ,profa-
schistischen Araber” verschiedene Formen angenommen und
unterschiedliche Funktionen erflllt: Auf seinem Ho6hepunkt er-
laubte er, die arabischen Kriegsanstrengungen und palastinensi-
schen Kommandoaktionen gegen Israel mit Hinweis auf einen
damonisierten ,Grof3mufti“ in die Na&he der nationalsozialisti-
schen Judenverfolgung zu riicken,® sie gar als eine Fortsetzung
des Holocaust zu interpretieren. Folgerichtig wurden Nasser,
Sadat und Arafat von israelischen Politikern als ,Hitler vom Nil*
oder ,neuer Hitler* bezeichnet. In dieser Zeit pragte sich auch
das Bild vom Araber als ,Antisemiten* aus.” Zeitweilig drangte
der Friedensprozess zwar derartige Konnotationen in den Hin-
tergrund und trug auch zu einer Versachlichung des Mufti-Bildes
bei.®. Den Vorwurf des Antisemitismus konnte er jedoch nicht
verstummen lassen.

In einem Zeitungsartikel weist auch der deutsche jidische
Schriftsteller Richard Chaim Schneider auf diesen Hang zur In-
strumentalisierung der Vergangenheit im Kampf um die richtige
Version der Geschichte hin: ,Kann es sein, dass im Nahen Osten
auch eine Art ,Konkurrenzkampf' ausgefochten wird, wer das
moralisch-historisch ,gréRBere’ Opfer darstellt?*® Diese Frage
stellt er in den Zusammenhang einer Kritik an der Gewaltpolitik
des Staates Israel gegenlber den Palastinensern. Die jeweilige
Erinnerungspolitik der beiden Vélker ist dabei auf schicksalhafte
Weise miteinander verkntipft. Dabei braucht nicht betont werden,
dass die beiden zugrunde liegenden Erfahrungen, Shoa und
Nakba, die jewelils als ,,Ur—Katastrophe“10 verstanden werden, in
ihrem Ausmal® und auch in ihrer paradigmatischen Bedeutung



nicht miteinander zu vergleichen sind. Dennoch sind fir beide
Volker die jeweiligen Erfahrungen von bedrickender Unmittel-
barkeit. Nakba und Shoa sind zudem durch eine ,unglickliche
Gleichzeitigkeit** der deutschen Judenverfolgung in Europa mit
der Entstehung des Nahostkonflikts und der Formierung des
arabischen Nationalismus verknupft.*?

Bei den Arabern befdrderte der Konflikt eine ,Geschichts*-
und ,Erinnerungspolitik”, die entweder die umstrittene Episode
aus der institutionalisierten Erinnerung verdrangte oder sie baga-
tellisierte, was besonders die politische und propagandistische
Zusammenarbeit einiger ihrer Fihrer mit den Achsenmachten
Deutschland und Italien betraf.”® Azmi Bishara hebt zwar aus-
driicklich hervor, dass die Verbindung zwischen Arabern und
Holocaust, durch die eine arabische ,Mittaterschaft* behauptet
wird, konstruiert ist. Trotzdem fordert er eine aufrichtige Ausei-
nandersetzung mit den Themen Nationalsozialismus und Shoa
und bedauert, dass ,eine reife Position, die den Holocaust in
seinem ganzen Ausmald begreift, ohne dabei die paldstinensi-
sche Tragddie zu bagatellisieren ... sehr selten anzutreffen** sei.

Denn meist warfen arabische Autoren ihrerseits, u.a. mit Ver-
weis auf das Haavara-Abkommen, den Juden Kollaboration mit
den Nationalsozialisten vor™ und konstruierten so eine ,Uberein-
stimmung“ von Nationalsozialismus und Zionismus.'® Die daraus
abgeleitete Gleichsetzung israelischer Palastinenserpolitik mit
nationalsozialistischer Judenverfolgung korrespondiert heute auf
irritierende Weise mit der arabischen Holocaust-Leugnung, die
unter dem Einfluss revisionistischer westlicher, auch muslimischer
Historiker in den letzten Jahren auflebte.'’

Diese bemerkenswerte Kongruenz der an sich widersprichli-
chen israelischen und paléstinensischen Erinnerungspolitik dirf-
te, wie Peter Steinbach in einem anderen Kontext meint, grund-
satzlich in der ,Parzellierung bzw. Tabuisierung kollektivge-
schichtlich wichtiger Ereignisse” begriindet sein, besonders in
der ,Ausgrenzung von Leidenserfahrungen®. Diese flhre zu einer
.mentalen Blockade des Mitgefiihls®. Die Folge sei eine ,ganz
bewul3t vorgenommene Verengung des Gedenkens, die nicht
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mehr trostet, sondern verletzt und nicht selten als eine Form ,fa-
natischen Gedenkens' ausschlie3lich fir die ,eigenen’ Opfer
wahrgenommen wird*'®, Hier geschieht offenbar, was Tom Se-
gev angesichts israelischer bzw. zionistischer Holocaust-
Instrumentalisierung, oder auch ,,—Fetischisierung“lg als Versuch
beider Seiten im Palastinakonflikt beschreibt, ,ihren Status als
Opfer monopolisieren“ zu wollen.”® Was die Araber angeht, so
hatten sie sich, wie Fisk den Libanesen Elias Khoury zitiert, des-
halb ,nicht ernsthaft mit der erschreckenden Bedeutung des Ge-
dankens der ,Endlésung‘ auseinandergesetzt“?. Khoury gehérte
1998 zu den Initiatoren einer ,Erklarung zu Palastina“, in welcher
der ,Antisemitismus in Europa, die Judenverfolgung und die Ver-
nichtungslager der Nazis* ausdriicklich verurteilt wurden.??

Verschiedene Beitrage dieses Bandes setzen sich mit eben
dieser Kritik an israelischen und palastinensischen Sichtweisen
auf den Holocaust auseinander. In diesem Zusammenhang
mochten die Herausgeber aber auch die Frage stellen, ob der
verstellte Blick von Arabern und Juden auf die gemeinsame Ge-
schichte mit dem Nationalsozialismus nur durch die Mechanis-
men ihrer jeweiligen ,Geschichts“- und ,Erinnerungspolitik” er-
klart werden kann oder ob nicht dariiber hinaus auch von Histori-
kern begangene eklatante Versaumnisse in der Forschung maf3-
geblich dazu beigetragen haben.

Die bisherige umfangreiche Literatur tber die politischen, diplo-
matischen und militdrischen Beziehungen zwischen den Arabern
und der Achse bewegt sich weitgehend im Rahmen einer her-
kémmlichen Beziehungsgeschichtsschreibung.?® Sie leistet damit
einer ,Parzellierung® von Geschichte Vorschub, die die Bildung
hartnackiger Mythen begunstigt. Der unbekannte Teil der Geschich-
te liegt vor allem im Bereich arabischer ,,Priméirerfahrungen“24 mit
dem Nationalsozialismus, also der virtuellen und realen Begegnun-
gen damaliger Generationen mit seiner Politik und Ideologie. Da
Primarerfahrungen laut Koselleck zwar nicht tbertragbar sind, je-
doch eine Voraussetzung fir eine institutionalisierte Erinnerung
bilden, in die sie in einem ,stetige(n) Vorgang* Uiberfiihrt werden,?
sind sie von grol3er Bedeutung fur die Erinnerungskultur.
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Die meisten Autoren dieses Bandes riicken in ihren Aufsatzen
den historischen Kontext arabischer Begegnungen mit dem Nati-
onalsozialismus in den Mittelpunkt und versuchen so einen diffe-
renzierteren Zugang zur Fragestellung zu finden, als dies bisher
der Fall war. Sie stitzen sich dabei auf ihre zum Teil jahrelange
Beschaftigung mit der Thematik, verbunden mit einer umfangrei-
chen Auswertung von zeitgendssischen arabischen Quellen. In den
Beitragen wird deutlich, dass bestehende Narrative, die die arabi-
sche und muslimische Welt als ,traditionell* anfallig fur faschistische
oder nationalsozialistische Ideologien und Antisemitismus betrach-
ten, oft ein eindimensionales Bild zeichnen. Besonders der Aufsatz
von Israel Gershoni zeigt, dass in der arabischen Welt jenseits von
Sympathie oder Begeisterung auch kritische Distanz und Ableh-
nung gegeniber den radikalen européischen Bewegungen existier-
te. Anndherungen und scheinbare ideologische Parallelen zeigen
sich in einem anderen Licht, wenn sie in regionale sozio-politische
Zusammenhange eingeordnet werden, wie die Artikel von Lutz
Rogler, Christoph Schumann, Peter Wien und René Wildangel un-
terstreichen.

Zudem erlebten viele Araber in unterschiedlichen Zusammen-
hangen den Zweiten Weltkrieg als Opfer. Die Geschichte der nord-
afrikanischen Kolonialsoldaten, die im Kampf gegen Nazideutsch-
land als ,Kanonenfutter* dienten, ist ebenso vergessen wie die Ein-
zelschicksale von Arabern und Muslimen, die in deutschen Kon-
zentrations- und Kriegsgefangenenlagern ums Leben gekommen
sind. Ziel der Beitrdge von Jamaa Baida, Moshe Gershovich, Ger-
hard Hopp und Driss Maghraoui ist es, gerade auf diese kolonial-
geschichtlichen Zusammenhange hinzuweisen.

Solche vergessenen Erfahrungen systematisch zuriick in den
Erinne-rungshorizont zu holen, ist eine Voraussetzung, um ein
differenzierteres Bild von der arabischen Begegnung mit Natio-
nalsozialismus und Faschismus zu etablieren. Bedeutend ist die
Analyse und Einordnung in den Gesamtzusammenhang, um
historische Schieflagen, die nicht selten von aktuellen Bezuigen
und kollektiven Bildern bestimmt sind, zu verhindern. Die Beitra-
ge von Karin Joggerst und Gotz Nordbruch schlieflich leiten zu
diesen aktuellen Debatten Uber und liefern Beispiele des zeitge-
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nossischen Gebrauchs und Missbrauchs der Thematik, die zwi-
schen Nationalsozialismus, arabischer Holocaustleugnung und
israelischer Taktik zur Verunglimpfung des Gegners angesiedelt
sind.

Die Debatte tUber das Thema bleibt offen und muss fortgesetzt
werden. Sie beruhrt zweifellos auch aktuelle Diskussionen nicht
nur Uber den Nahostkonflikt, sondern auch das Verhaltnis zwi-
schen dem ,Westen” und ,dem Orient*, die meist als monolithi-
sche Blécke wahrgenommen werden. Bei der Suche nach kultu-
rellen und historischen Gemeinsamkeiten ebenso wie Differen-
zen bleibt gerade die historische und politikwissenschattliche
Forschung noch immer lickenhaft. Statt dessen beherrschen oft
diffuse kulturalistische Wortpragungen den Diskurs, wenn ver-
meintlich ,westliche Werte" beschworen werden oder der ,Kampf
der Kulturen* argumentativ ins Feld gefuhrt wird. Der zuletzt auch in
der deutschen Diskussion angekommene Begriff des ,lIslamo-
Faschismus*, der oft mit historischen Bespielen arabischer Kollabo-
ration wahrend des Zweiten Weltkrieges unterfiittert wird, ist das
jungste Beispiel fur eine geschichtspolitisch gefarbte Argumentati-
on.?® Auch in dieser Hinsicht soll der vorliegende Band deshalb
neue Perspektiven bieten und zu einer weiteren Auseinanderset-
zung mit dem Thema dienen.

Die Ubersetzung der Artikel von Jamaa Baida, Israel Gershoni,
Driss Maghraoui und Moshe Gershovich aus dem Franzésischen
und Englischen erfolgte durch die Herausgeber.

Die Herausgeber dieses Buches danken allen Autoren, die zu
diesem Band beigetragen haben. Fur das intensive Lektorat und
die vielféltige Unterstiitzung gilt Margret Liepach ein besonderer
Dank. Allen anderen Mitarbeitern am Zentrum Moderner Orient,
die mit Anregungen hilfreich waren, mdchten die Herausgeber
ebenfalls danken, insbesondere Thomas Zitelmann und Ulrike
Freitag sowie Turkan Yilmaz fir ihre intensive Recherche. Wer-
ner Ende moéchten wir besonders fiir die Bereitschaft danken,
eine Wirdigung Gerhard Hopps fur diesen Band zu verfassen.
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Die gesamte Erstellung des Bandes wurde von der plétzlichen
Krankheit und dem Tod Gerhard H6pps im Dezember 2003 U-
berschattet. Wir, Peter Wien und René Wildangel, haben am
Zentrum Moderner Orient drei Jahre lang eng mit ihm zusam-
mengearbeitet. Ohne ihn ware weder das Thema in dieser Form
zum Gegenstand eines eigenen Forschungsprojektes geworden,
noch ware es in dieser Weise in dem Workshop bearbeitet wor-
den, auf dessen Beitragen dieser Band beruht. Seine Sachkom-
petenz und sein Wissen, vor allem aber seine persotnliche Art,
sein Humor und sein Engagement waren daflr unentbehrlich
und fehlen uns sehr. Dieser Band, der Gerhard Hopp am Herzen
lag und dessen Fertigstellung er leider nicht mehr erleben konn-
te, ist deshalb ganz besonders seinem Andenken gewidmet.

Peter Wien, René Wildangel

Anmerkung zur Umschrift:

Da es in den verschiedenen in diesem Buch behandelten Regio-
nen der arabischen Welt sehr vielféltige Traditionen der Um-
schreibung arabischer Namen und Begriffe in Lateinschrift gibt,
haben die Herausgeber die jeweilige Transkription der Autoren
Ubernommen.

Anmerkungen

1 .Erlebnis und Diskurs — Zeitgendssische arabische Begegnun-
gen mit dem Nationalsozialismus. Ein Beitrag zur Erinnerungs-
kultur.® Das Projekt wurde aus Mitteln der Deutschen For-
schungsgemeinschaft und der Heinrich-Boll-Stiftung finanziert.
Robert Fisk, Blind fiir die Geschichte. In: Die Zeit, 11.10.1996.
3 Vgl. zum Beispiel Edgar Wolfrum, Geschichte als Politikum —
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